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Impacts locaux de la conservation des forêts Décembre 2015 



Ç Partage et échange ŘΩŜȄǇŜǊǘƛǎŜ Ŝǘ ŘŜ ǎŀǾƻƛǊ-faire (apprentissage mutuel) 
ÇtŜǊƳŜǘǘǊŜ ŀǳȄ ŎƘŜǊŎƘŜǳǊǎ ŘΩŀƧƻǳǘŜǊ ŘŜ ƭŀ ǾŀƭŜǳǊ Ŝǘ ŘŜ ŘƻƴƴŜǊ ƭŜǳǊǎ Ǉƻƛƴǘǎ ŘŜ ǾǳŜ ǎǳǊ 

les questions majeures de conservation et de développent  

« Collaboration & relation a 
long terme » 

Č Politiques et pratiques  
formulées sur la base de  

faits (« evidence ») 

мΦ άLat!/¢έ  
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2. Contexte (cont.) 

 [ŀ άǎixième ŜȄǘƛƴŎǘƛƻƴ ŘŜ ƳŀǎǎŜέ 

  /ǊŞŀǘƛƻƴ ǊŀǇƛŘŜ Ŝǘ ƳŀǎǎƛǾŜ ŘΩŀƛǊŜǎ 
protégées 

 World database on protected areas 2009 

IUCN  2004 

 Un monde ƻǴ άƭŜǎ hotspots des 
biodiversité » et extrême pauvreté se 

superposent 
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2. Contexte (cont.) 

ICDPs 

CBNRM 

PES 

REDD+ 

La compensation est souvent retardée, 
incomplète, voire inexistante! 

 Compensations inefficaces Č 
Impacts négatifs sur le bien-être 
des populations dépendantes  

 

 [Ω ŞǾŀƭǳŀǘƛƻƴ ex-ante de ces 
impacts est nécessaire!  

 Aires protégées Č  Restriction du 
teviala Č « ŎƻǶǘǎ ŘΩƻǇǇƻǊǘǳƴƛǘŞǎ »  

ά[ŜǘΩǎ ŎƻƴǎŜǊǾŜ ŦƛǊǎǘΣ ŀƴŘ ǘƘŜƴ ŎƻƳǇŜƴǎŀǘŜ 
ƭŀǘŜǊΧƛŦ ǿŜ Ŏŀƴ ŦƛƴŘ  ǘƘŜ ŦǳƴŘƛƴƎέ  



2. Contexte (cont.) 
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  [ΩŜǎǘƛƳŀǘƛƻƴ ŦƛŀōƭŜ ŘŜǎ ƛƳǇŀŎǘǎ ƴŜǘǎ ŘŜ ƭŀ ǊŜǎǘǊƛŎǘƛƻƴ Řǳ teviala sur le bien-
être des communautés locales est extrêmement difficile! 

time 

$ (benefits) 

AVEC conservation 

SANS conservation 
Ϸ /ƻǳǘǎ ŘΩ 

opportunités 



3. Les modèles de choix discrets όάŎƘƻƛŎŜ ŜȄǇŜǊƛƳŜƴǘǎέύ 
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 Scenarios hypothétiques: 
peut potentiellement résoudre 
les problèmes de projections 

 Peut réduire la sensibilité de 
teviala 

 Evaluation ex-ante (avant la 
ƳƛǎŜ Ŝƴ ǆǳǾǊŜ ŘΩǳƴŜ 
stratégie!) 
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Ces modèles émanent du marketing et visent  a comprendre comment les 
ŎƻƴǎƻƳƳŀǘŜǳǊǎ ŞǾŀƭǳŜƴǘ ƭŀ ǾŀƭŜǳǊ ŘŜ ŘƛŦŦŞǊŜƴǘǎ ŀǘǘǊƛōǳǘǎ ŘΩǳƴ ǇǊƻŘǳƛǘ 

3. Les modèles de choix discrets 

Packaging 

Brand 

Alcohol percentage 

Calories 

άIŜŀŘέ 

Colour 

Temperature 

Taste 

Price 
MGA 5000 

MGA 7000 
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Ces modèles émanent du marketing et visent  a comprendre comment les 
ŎƻƴǎƻƳƳŀǘŜǳǊǎ ŞǾŀƭǳŜƴǘ ƭŀ ǾŀƭŜǳǊ ŘŜ ŘƛŦŦŞǊŜƴǘǎ ŀǘǘǊƛōǳǘǎ ŘΩǳƴ ǇǊƻŘǳƛǘ 

3. Les modèles de choix discrets 

I choose: 

Choice set 1: 

    

  

    £0   

  Ç Ç   
  

£15 £8  
Ç 
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Ces modèles émanent du marketing et visent  a comprendre comment les 
ŎƻƴǎƻƳƳŀǘŜǳǊǎ ŞǾŀƭǳŜƴǘ ƭŀ ǾŀƭŜǳǊ ŘŜ ŘƛŦŦŞǊŜƴǘǎ ŀǘǘǊƛōǳǘǎ ŘΩǳƴ ǇǊƻŘǳƛǘ 

3. Les modèles de choix discrets 

Ces modèles sont actuellement de plus en plus utilisés pour estimer les 
impacts (négatifs ou positifs) des politiques environnementales 

I choose: 

    

  

    £0   

  Ç Ç   
  

£18 £12  
Ç 

Choice set 2: 
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 ALTERNATIVES  A  B C 
Dons en cash(106 MGA)  
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3  NONE 

 Verses sur  

 
20   10 

 

---  

Techniques agricoles 

alternatives au tavy 

NO 

 X 
  YES 

NO 

 X 

Teviala 

 

 

NO 

X 
  YES (one ha)   

YES (zero 

protection)   

Choix 
   

  

1113
2

1

ENY

      

4. Notre étude 
Attributs Niveaux 

Dons en cash totaux (106 

MGA) ς (aides au 

development) 

0, 3, 6, 9, 12, 15 

Verses sur (ans) 1, 10,20 

Techniques agricoles 

alternatives au tavy 

Yes, no 

Teviala (defrichement de la 

foret primaire) 

Å No teviala (protection stricte),  

Å Permis de teviala sur 1ha (avec titre foncier) 

Å Teviala libre (pas de protection) 
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4. Notre étude 

Question de recherche: Peut-ƻƴ ǇǊŞŘƛǊŜ ŘΩǳƴŜ ƳŀƴƛŝǊŜ ŦƛŀōƭŜ ƭŜǎ Ŏƻǳǘǎ ŘΩƻǇǇƻǊǘǳƴƛǘŞǎ 
liés a la restriction du teviala et les compensations correspondantes avec les modèles 

de choix discrets? 

Å Comparaison des choix des 
ménages dans deux sites: 

-  (Mantadia, n=104, protection >= 20 
ans) 

-  (Ampahitra, n=102, protection ~ 5 
ans) 

 

Å Modèles de choix discrets 
combinés avec des débriefings 
qualitatifs (interviews et focus 
groups)   

 

Ampahitra 

Mantadia 

{ƛ ƭΩŜȄǇŞǊƛŜƴŎŜ ŘŜǎ ƳŞƴŀƎŜǎ Ŝƴ ƳŀǘƛŝǊŜ ŘŜ ǊŜǎǘǊƛŎǘƛƻƴ ŘŜǎ teviala a un effet significatif 
sur leurs préférences, les modèles  de choix discrets ne peuvent pas être un outil 

fiable pour estimer les impacts de la restriction du teviala ainsi que les compensations 
correspondantes 



5. Nos résultats  
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04 
GROUPS 

άInexpérimentésέ  άExpérimentésέ  
Č Les  estimations des 

impacts  des deux 
groupes (très 
expérimentés et peu 
expérimentés) diffèrent 
significativement! 
 

Č Les ménages sont très 
sceptiques sur leur 
aptitude a utiliser et 
investir cash! 
 

Experience des restrictions au niveau ménage =    
 Site (Mantadia / Ampahitraύ Ȅ  {ǘŀǘǳǘ ŘΩƛƳƳƛƎǊŀǘƛƻƴ Řǳ ƳŞƴŀƎŜ 

34 % des ménages 
enquêtés) 

30 % des ménages 
enquêtés) 
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 Ménages plus expérimentés: 

V « ±ŀƭŜǳǊ ŘΩheritage » du teviala (pour 
la génération future): extrêmement 

importante 

V Compensations antérieures: 
largement insuffisantes   

VMéprise des techniques agricoles 
alternatives au tavy: inappropriées et  
requérant un lourd investissement 
initial 

5. Nos résultats: débriefings qualitatifs  
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 Ménages moins expérimentés: 

 

V Accès libre: les migrants ne sont pas 
excludables 

5. Nos résultats: débriefings qualitatifs  

V LƴŎŀǇŀŎƛǘŞ ŘŜ ƭΩ9ǘŀǘ Ŝǘ ŘŜ ǎŜǎ 
représentants a protéger les forets 
Č forte aspiration a un titre légal 
sur les forêts restantes 



6. Conclusion 
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Expérience importe Č  Il est très difficile de prédire les coûts nets de la 
conservation pour les populations affectées et les compensations 
correspondantes 

Les ménages moins expérimentés ne peuvent pas être  en mesure de 
ǇǊŞŘƛǊŜ ƭŜǎ ƛƳǇŀŎǘǎ ŘΩǳƴŜ ǎǘǊŀǘŞƎƛŜ ŀǳǎǎƛ ŎƻƳǇƭŜȄŜ ǉǳŜ REDD+ sur leur 
bien-être 

Č Le model actuel de conservation (entre autres REDD+) peut ne pas être 
VIABLE! 

ά[ŜǘΩǎ ŎƻƴǎŜǊǾŜ ŦƛǊǎǘΣ ŀƴŘ ǘƘŜƴ ŎƻƳǇŜƴǎŀǘŜ 
ƭŀǘŜǊΧƛŦ ǿŜ Ŏŀƴ ŦƛƴŘ  ǘƘŜ ŦǳƴŘƛƴƎέ  



6. Autres implications 

 Č Droit de propriété sur 
les vestiges de forêts 
primaires + PSE négociés 
ŘΩǳƴŜ ƳŀƴƛŝǊŜ ǾǊŀƛƳŜƴǘ 
volontaire 
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Č Autrement si les forets primaires demeurent des bien publics, 
inaliénables  Č les impacts ƴŞƎŀǘƛŦǎ ŘƻƛǾŜƴǘ ŦŀƛǊŜ ƭΩƻōƧŜǘ ŘΩǳƴ ǎǳƛǾƛ 
CONTINU et compensés (mais comment et combien?)!  




